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Schéma de développement agricole

Portrait de [ agriculture du territoire

Une forte disparité de répartition des sieges d’exploitation
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Nombre de sigges d'exploitations agricoles
par communes

v' 37 structures agricoles (soit 40 ETP) hors Groupements Pastoraux ont leur
siege d'exploitation en Oisans, dont :

70 % activité principale : 25 exploitations individuelles et B formes

sociétaires
ain * 16 % activité secondaire (double actif) : soit B structures et 14 %
activité patrimoniale (cotisant solidaire) : soit 0 structures
30 80ha v B2 structures agricoles dont 19 Groupements Pastoraux exploitent des
T —— - surfaces en Oisans (21% de ces structures ne déclarant pas de surfaces a la
(sefGE Oisans) ::.a:l_.::q PAL).

v" 4 communes n'ont plus de sieges d'exploitation : 0z, Dulles, La Garde, Villard-Notre-Dame
v" 4 % des structures agricoles du territoire ont une SAU < 10 ha (soit un peu moins d'un établissement sur 2) s'expliquant en partie par la typologie des

structures (part importante d'activité patrimoniale et de double actif) ainsi que par la nature des activités agricoles (apiculture, maraichage...)

Les chiffres de la Matheysine

178 exploitations professionnelles en 2019
210 ETP agricoles en 2019

4 sieges par commune en moyenne



Schéma de développement agricole

Les difficultés d analyse

Une caractérisation de I'enveloppe des surfaces agricoles uissanes rendue
approximative

Les surfaces agricoles déclarées 3 la PAC
(RPG 2019)

21320 ha déclarés a la PAC
* Or, sil'on compare ces surfaces avec :

* |es unités pastorales (cf. Données FAI) @

* |es zones pastorales (cf. Données CA38)

* |a photo aérienne du territoire (cf. zoom ci-dessous) { 2

* [a nature cadastrale (cf. ci-dessous) @

on constate un réel décalage de I'enveloppe surfacique

| .
; .
5 10 km - Y, =

B3 % des unités et zones pastorales sont déclarées a la PAC
¢ Plus d'une surface pastorale sur trois est donc non déclarée, ce qui
peut s'expliquer par :

* e fait que toute les surfaces d'une estive ne sont pas forcément
admissibles (seule la surface effectivement paturée et proratisée en
fonction de la qualité des patures est admissible aux aides)

* les possibles variations de cheptels d'une année sur |'autre générant

des complexités au niveau de la gestion des pacages collectifs

e un fort morcellement parcellaire  impliguant de  nombreux

propriétaires différents avec lesquels les responsables d'alpages

les unitts et zones
pastorales sans  contour
orange correspondent aux
surfaces non déclarées

n'ont pas toujours de conventions, contribuant & créer une

| «insécurité fonciere »

L oF &0

Y L L.

o - —

B Sene peaintn ‘ 73660 ha d'unités pastorales dont 2/3 déclarées

T R 1971 ha de zones pastorales dont 28 % déclarées

Soit 27 631 ha de surfaces pastorales (enveloppe > surfaces PAC)



Schéma de développement agricole

Les difficultés d analyse

Une caractérisation de I'enveloppe des surfaces agricoles uissanes rendue
approximative

v' |6 exploitations  déclarent des

surfaces sur |a plaine

(sur fa carte ci-contre une couleur correspondant

4 une exploitation agricole,

Zoom sur les surfaces non déclarées sur la plaine de
Bourg-d’Oisans

Parcellaire agricole —
Plaine de Bourg d’Oisans
-2017

v Trés fort morcellement parcellaire de la plaine avec une taille moyenne

des parcelles cadastrales de nature agricole de 0,33 ha

v lne taille moyenne des ilots agricoles de .7 ha

v lne multitude de propriétaires fonciers

v

v 47 % des surfaces agricoles de la plaine sont non déclarées p

o 48 ha de surfaces agricoles déclarées dans la plaine

* 934 ha cadastrées en nature de parcelle agricole
]
v

Soit seulement un peu plus d'une parcelle agricole sur 2 déclarées a la PAC

Les surfaces non déclarées matérialisent un indicateur de la précarité et de |'instabilité foncigre :

v" |a plaine constitue en effet un espace trés convoité générant une concurrence fonciére forte entre exploitant pour 'exploitation des terres
(les plus productives du territoire), mais également pour |'implantation de batiments agricoles. Ainsi, outre les accords verbaux entre
propriétaire et exploitant agricole (qui, si moyennant contrepartie tombent de fait dans |e statut du fermage), I'exploitant d'une parcelle peut
changer d'une année & l'autre, voire en cours d'année (au gré des arrangements conclus avec les propriétaires).

v" A cette convoitise s'ajoute une part importante en indivision (36% du foncier agricole de plaine)

v' Les conséquences de cette instabilité foncigre sont des freins au maintien et au développement de I'agriculture de I'Disans :
= peu de maitrise du foncier par les exploitants agricoles et une concurrence accrue entre exploitants pour I'accession aux terres.
= pas de contractualisation ou d'aides possibles (PAC),
= pas d'installation viable de jeunes agriculteurs du fait de I'absence de visibilité
= pas de prise en compte de ces surfaces précaires pour les investissements des exploitants
= peu de possibilités de disposer d'un outil productif fonctionnel (parcellaire proche des batiments et groupé)



Schéma de développement agricole

Les difficultés d analyse

Une caractérisation de I'enveloppe des surfaces agricoles uissanes rendue
approximative

9115 ha sont cadastrés en nature de parcelles agricoles

21 320 ha sont déclarés & la PAC dont seulement 93 %

sont cadastrés en nature agricole

v

Soit seulement un peu plus d'une parcelle agricole sur deux

déclarées a laPAC

_,— N
?
/
4
Surfaces PAC 2019 {
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la quantification de I'enveloppe des surfaces agricoles du territoire se veut donc relativement complexe compte-tenu de la difficulté &
apprehender |a surface agricole totale. Cette difficulté illustrée par les 3 zooms ci-dessus présentés s'explique par :

v |e différentiel existant entre surface agricole déclarée a la PAC et surface réellement valorisée par les exploitations agricoles. Ce
constat se vérifie tant sur les zones pastorales (avec plus d'une surface pastorale sur trois non déclarées) que sur la plaine (avec seulement
un peu plus d'une parcelle agricole sur deux déclarées). Aussi, la seule prise en compte du registre parcellaire graphique (données PAC) pour
'estimation des surfaces agricoles du territoire ne permet pas un chiffrage précis.

v |e différentiel existant entre nature cadastrale agricole et parcelles réellement valorisées par les exploitations agricoles (3 titre
d'exemple seulement 53 % des parcelles cadastrées en nature de terrain agricole se voient déclarées a la PAC).

Ce constat est également a relier avec la typologie des structures agricoles présentes en isans (1 sur 7 releve d'une activité patrimoniale) ainsi
qu'avec la nature des activités agricoles (apiculture, petite structures maraicheres... n'impliquant pas de déclaration a la PAC des surfaces
agricoles valorisées).

Dol tout |'enjeu ici de disposer d'une vision précise des surfaces agricoles de |'Disans (cf. Carte « Les espaces agricoles de |'Disans » - Atlas
cartographique joint) afin de pouvoir répondre au mieux aux enjeux liés au foncier (préservation, reconquéte...).



Schéma de développement agricole

Portrait de [ agriculture du territoire

Des structures agricoles majoritairement locales * 21320 ha déclarés a la PAC dont 3 736 ha hors GP.

) 83 % (soit 3 142 ha) exploités par des exploitations
. Origine des exploitations agricoles

uissanes.

20 Ba7 ha d'alpages dont 64 % mis en valeur par des

exploitations uissanes et GP locaux.

| 37! ha de zones pastorales dont Bl % exploitées par

LEGENDE des exploitations uissanes

D Croupesrerst puntoesl
- Corndlion en Triewes

B Sont Hosord

Sextuberne
B Sossve -~
Vabonnas
31533 ha de surfaces & vocation
g agricole en Disans dont les 2/3
t% exploitées par des structures
agricoles uissanes
y
"\

" S 7 Y . L DCE DR

s ‘: ‘_L-— :ﬂ-\.n 1]

e Bl e e

-3 _."
!
' a .
|
>
Le parcellaire agricole de I'Disans
A noter toutefois, sur la plaine notamment, une concurrence
= 0 5 10 km

accrue entre exploitations locales et exploitations extérieures
mais également inter exploitations vissanes (constat également
vérifiable sur les alpages - cf. Données FAI)

Alpages :erigine des exploftations / usagers ou foncier agricole

5
%
B T |
%

Wi w il e

Irigine den mplaiatises (b grovpiness pariarsia)

Les chiffres de la Matheysine

SAU Matheysine : 23 891 ha (dont 48 % d’alpages)

95 % des surfaces exploitées par des exploitations du territoire

5 % par des exploitations extérieures



Schéma de développement agricole

Portrait de [ agriculture du territoire

Un territoire montagnard marqué par la préegnance de I’élevage ...

A4 Productions principales a
la commune

Le développement de systemes
diversifiés implique une visihilité sur
les productions / une structuration
de ['offre / la mise en place d'outils

collectifs de transfo ...

pigiar iyt de ralethia

o

28 exploitations sur les 37 identifiées possedent au moins
une activité d'élevage.

Du reste développement des productions végétales et / ou
4 forte valeur ajoutée (maraichage / apiculture /

safran...).

&
\\._/_r_—.l.\
: Le maintien des systemes d'élevage laisse supposer des enjeux
LEGENDE en terme de sécurisation de la ressource fourragére /

—— fonctionnalité du béti (aspects sanitaires) / opérationnalité des
B Coprvn tok g o0 boves outils de transfo / valorisation locaux ...
- e Bourg d'Disans regroupe L

o

0 o

W Ctowm 43 % ,dE,S exploitations > Ex évoque : « Travailler au
B Avcvtwe o oo du territoire p ,
B Cosm o bovwe \\_\ développement de la transformation
~Reacoll locale : abattoir découpe mais pas de
B Carvatves of bovs tet { chaine de transformation, implique
: h— A des investissements individuels »

e e o feem o Lo e . k A
B om o A noter depuis juin 2021 : cessation \a\ Fx évoqué : « Mise en place d'un atelier

Lenvre worde S . ' . .
B Mersihege ot dguem activité (ferme communale) ~— P mixte sur l'abattoir (découpe et
B Ovew ot Sowm viande o pores / o/ - . transformation |égumes et viande en
r— 0 ; o P paralkle) » et ce afin dassurer |

Mt (overm e ot bovies Caprme de) s . - parallele) » et ce arin dassurer la

C— )

. mais une diversité des systemes d’exploitation

pérennité de |'outil, mais problématique
de volumes et donc d'investissements
lourds & charge des exploitations...

| exploitation sur 2 possede & minima 2 ateliers de productions distincts

£x -sur les exploitations professionnelles d'élevage presque B0 % d'entre elles ont au mains 2 cheptels différents

Prosdos Vens prire guabes

,..
i
'

B,
!

an

23 exploitations sur 37 identifiées ont une activité de transformation (tout ou partie des productions

charcuteries, fromages, conserves...)

Cette diversité des systemes peut s'expliquer par la nécessaire adaptation a:
la géomorphologie du territoire / & I'arrét de la collecte laitigre / la nécessaire recherche de
plus-value compte-tenu des difficultés de valorisation du foncier et des difficultés d'acces au
foncier / l'absence d'opérateurs de filizres locaux impliquant des stratégies d'activit
diversifiés ...
Cette diversité implique par ailleurs des enjeux de visibilité des productions (de lisibilite de
'offre) et de « démarquage qualitatif » des productions entre elles.

Les chiffres de la Matheysine - Productions
|1

agricoles données 2019

38 expl. ovins viande (Beaumont / Valbonnais)
52 expl. bovins viande (plateau matheysin) / 25 expl. bovins lait

Développement d’autres productions : PPAM / maraichage...




Schéma de développement agricole

Portrait de [ agriculture du territoire

Un territoire montagnard marqué par la prégnance de I’élevage ...

CC de F'Oisans
des sols
(Sowrce RPG 2019)

Outre la proportion majoritaire

d'exploitation ~ d'élevage, cette

prégnance se traduit également

avec lanalyse de ['occupation
(uasi 100% des surfaces agricoles sont valorisées par

; I'tlevage, les activités maraichéres, apicoles (et autres
activites de diversification) ont une assise fonciere

majoritaire des sals.

quasi-nulle (ces productions sont pourtant génératrices

d'une VA/ha élevee).
(A noter que si /o superpose les zones pastorales, la proportion
de surfaces dédiées aux activités délevage avoisine les 5959 %

contre 357 % sur [ analyse unigue du RPE)

LEGENDE

O e he

La plaine de Bourg d'Oisans
représente 2% des
surfaces  agricoles  de
[lisans et regroupe quasi
00 % des surfaces

cultivées de I'Disans

Ay (v
Atyey g
G v poduction
Fovage

(v e

R )

1 ™ arwm Vg e

Vergeny
B rrem b cogem
LA foury

. e

E]

Dccupation majoritaire des sols (issue de I'analyse du RPB * 18 % des zones pastorales (ZP) sont fauchées (ressource herbagére
pour |'élevage)
* Sur la plaine ce sont plus de 90% des surfaces agricoles qui sont
fauchées
99,70% '
/f 5. [ apdintatn nadvitiede
0,29% EYSAAN 19 taochabe
0,01% T a
D Surfaces en herbe Surfaces en cultures @ Surfaces spécialisées Proisies

Vi }3 i
* |a plaine de Bourg d'Disans est identifiée comme le grenier a foin du NN q‘_‘ 3

territoire (cf. Diagnostic agricole et pastoral - SCoT) pour les exploitations

> e ; -v"‘ .‘.
agricoles du territoire. W Lo ra— 2t

. . z N 1. . . : \
* 7 exploitations déclarant & la PAC, auxquelles s'ajoutent des particuliers, se o )
: . le  maintien  des @

partagent ald ha de surface agricole sur la plaine. . . o
. o . - systemes  d'glevage /
* b % de ces surfaces sont exploitées par des agriculteurs dont |e sigge se . |
itue hars CCO sur le territoire se \
S'tu”E Ll ' . . . veut ainsi indissociable ;
. 7,A'des sur’fanes qgrn:ules dE la plaine constituent des cultures, du reste il | | de |a sacurisation de la P
s'agit pour |'essentiel de prairies de fauche. ressource fourragere e




Schéma de développement agricole

Stratégies économigues des exploitations

Des pl’OdUCtiOl’]S en quéte de reconnaissance v' 3 exploitations labellisées AR et | en cours (96 ha en AB soit 2.0 %

] des surfaces hors alpages)
Engagement dans une démarche de reconnaissance des

productions v" Et une majorité en recherche d'une visibilité de leur production

A noter quen 2012 aucune

exploitation n'était certifice AB v on
(Dannées diagnostic SCaT CAZE) Lueloues difficultés
/ « Lalimite au développement du bio c'est I'autonomie en foin »

a « Pas de debouchés spécifiques sur le territoire »

Le développement d'une meilleure lisibilité de |'offre en production
agricole vissane implique une visibilité sur I'agriculture de |'Disans :

Producteursde  Bienvenue 4 Ia les structures existantes et le panel de produits qu'elles offrent, ainsi

AB (ou cours de o . e ]
labellisation) que |a création d'une « image qualitative » autour de ces produits

.
I'Oisans Ferme

Une valorisation locale des productions

r . . .
Stratégie de veniz des exploitations
4 .
C
I
|
N
= Totalte en vente directe Vente directe + crcuits courts T
J
= Vente directe + crcutscourts + filiére = Services ]
) LEGENDE )
u Filiere Patrimonialke )
B venls drece 4
B Crcults cowis " o e \
B Services o/ ©:3
B Filigre
Patrimoniala
Diversifide (coopeératives / en direct [ services)

Circuits courts =» 10 exploitations
Diversifié = (vente en circuits courts + en systeme filiere) : 4 exploitations

Filiere = (vente aupres d'opérateurs économiques type coopérative / négociants...) : 3 exploitations
Patrimoniale =» (entretien du patrimoine foncier / pas de vente : auto-consommation) : 4 exploitations
Services =3 (pension d'animaux / centre équestre...) : 2 exploitations

Vente directe < § gxploitations commercialisent exclusivement en vente directe

D 4D

Les chiffres de la Matheysine - Données 2019

36 % en filiere exclusivement (coopératives, négociants ...)

26 % en vente directe exclusivement
15 % en vente diversifiée (dont vente directe)

23 % autres stratégies (patrimonial, services...)




Schéma de développement agricole

Stratégies économigues des exploitations

Une valorisation locale des productions (suite)

Des productions .
majoritairement  valorisges | ¢ Sligun 55 XA g2 RIFU S

, s 5 -direct l
en local en réponse a une (hors vesie-directe § & ferme)

forte demande.
Le maintien de ces débouchés
impligue une lisibilité  de

I'offre et un engagement des

producteurs sur la qualité. :

Dire dexploitants : « La vente | 2

de viande produite en Disans

impligue au-del de /origine | 1 : I
un  engagement — des

Jrogucteurs Sur ung Certaing
qualité » L 5 P i . s A

2

g . T
. o}
o
i Commercialisation hor s Qisans 26%
7

Deébouché local (incluant la vente 74% '
directe)
Oéhouches des productions 0% 20% 40% 60% BO%

(en % d’exploitations et non en volume de vente)

Couplée a une stratégie de diversification

v' 8 exploitations pratiquent une activité d'accueil / visite a la ferme (dont o intégrées a la route des savoir-faire de
'Disans), soit le quart des exploitations du territoire (hors activité patrimoniale)
v" Perspectives de développement d'une activité agrotouristique complémentaires évoqués par plusieurs exploitations

(cf. Projets)

La mise en place de projets agrotouristiques laisse supposer une mise en adéquation des
documents de planification locaux (STECAL, changements de destination...) ainsi qu'une
anticipation de ces projets dans le futur SCol

v Anoter que I'ensemble des exploitations écoulent leur production sans difficulté (que ce soit en vente directe ou bien

via des caontrats de vente...)

Ainsi, 'augmentation des volumes de
production ou encore le développement

« A difficulte d i rai , d'activités maraichéres comme évoqué plus
UCUNe airiculte de Vente gau contraire on @ une enorme haut, dEVFHSHI‘ISl‘JEILItEIJEISSEFDHF'H

demande ; le samedi matin sur le marché de Bourg-d'Disans 300 création d activite (plutdt que par un

clients en moyenne ces derniers temps servi sur le camion » confortement) impliquant donc [identification
et la pérennisation de secteurs a potentiels
d'installation (accessibilité au foncier,
fonctionnalité ...)

Ex de dires d'agriculteurs :

« [n a une trés forte demande locale en légumes non satisfaite »




Schéma de développement agricole

Devenir et projet des exploitations

Les exploitations uissanes : des structures vectrices de dynamiques agricoles

A ™
o Projets des exploitations agricoles 22 6 NB : Par souci de lisibiite I
/ 2 ¢ positionnement des projets sur la carte ne
/ J ! - )
tient pas compte de [implantation
(/—/ envisagée (projets batiments), mais a été
N
\

LEGENDE ramen¢ & la commune ob sigge
o ((/ I'exploitation porteuse du projet.
Serrent

Développament de Tactvied

T Oweesficmion —  activités
WA Dwersficstion —  batiments I7 exploitations portent un

1 Iroalation (sssocs)

projet d'évolution sur du

court @ moyen terme soit

presque | exploitation sur

La concrétisation des projets de 2. Plus de la moitié de ces
développement envisagés impliguera
une mise en cohérence avec les
documents de planification / un

travail sur le valet « lisibilité

projets  concerne  Bourg

d'Disans.

territoriale de ['offre en produits
agricoles » afin de gagner en
visibilité pour les exploitations

NB : | méme exploitation peut porter 2 voire 3 projets (il s'agit
ici d'une analyse cumulée selon la typologie des projets et non
pas selon |e nombre d'exploitation porteuse de projets)

( | \
les projets de développement des exploitations \. / (

: 14 ﬂ \\7 .

Extension / Création Diversficaion Confortement
. . L N, V k\_/'
de batiments d'activites S

Nature des projets envisagés par les exploitations

9

8

7

6

5

4

3

2

: P -y

0
Laboratoire de Camping a la Batiment Augmentation Nouvelle Evolution de
transformation ferme d'élevage et / ou cheptel production I'activité

stockage



Schéma de développement agricole

Devenir et projet des exploitations

Un territoire agricole encore dynamique

v" 7 installations en 3 ans (depuis janv. 2016 en création et / ou reprise d'activités) : dont 7 activités de maraichage, 7 apiculteurs |, 7
exploitations d'elevage ovins viande, | activité d'élevage mixte avec transformation fromagere, b de ces structures pratiquant une activité de
vente directe et / ou ventes en circuits courts.

v §porteurs de projets & lnstallation (en Disans) regus au Point Accueil Installation & la Chambre d'agriculture

| Enjeux identifiés : veiller & la pérennisation de ces structures (foncier - fonctionnalité des batiments - accompagnement des éventuels projets de développement) / identifier
des secteurs potentiels d'installation (ou de réinvestissement agricole) en réponse aux éventuels projets d'installation (mise en adéquation secteurs / type d'activités)

La transmission, véritable enjeu pour la pérennité des exploitations du territoire

Analyse sur le devenir des

Age des exploitants

exploitations ~/
*. -
-
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v" | exploitation avec projet de cessation sur court
13 exploitants ont plus de a3 ans, dont : Age moyen des exploitations

terme mais sans repreneur identifié (exploitation , hing
professionnelles de |'Oisans 47 ans

d'el -197h
PIEvage ) v" 2 sont en réflexion sur la transmission

Il | exploitation sans repreneur identifié clairement

' B2% - 8 exploitants ne se pose pas la question de la transmission, 4
(reprise par les enfants - exploitations d'élevage ~ exploitations d'élevage, 7 structures patrimoniales, 2 activités de production
o0 sire ('ha) spécifique (apiculture / maraichage)

v/ 7 structures ont un projet de transmission identifié

v' 7 exploitations en réflexion sur une éventuelle ‘

Enjeux identifiés : Disposer d'un outil de suivi des projets de reprise / Assurer un accompagnement des

exploitations sans repreneur identifié / Mettre en place un travail prospectif aupres des exploitants de +

de a5 ans, ['objectif étant de veiller a la pérennisation des structures agricoles (foncier voire batiments
lorsque fonctionnels).

transmission / reprise ( 70 ha - activité élevage)

! nnéﬂf‘i‘:,n Les chiffres de la Matheysine - Données 2019
p== ol
ar

M Age moyen des exploitants : 49 ans (52 ans dans le Triéves)

34 % des structures agricoles ont + de 55 ans / 70 % de ces structures n‘ont pas de projet de transmission formalisé




Schéma de développement agricole

Les freins au développement agricole dans [ lisans

Le foncier, principal point de blocage au maintien / développement agricole ...

le graphique ci-contre
recense. & dire d'exploitants,
les principaux points  de
blocage évoqueés.

Les principau reins ay -!"*'.':"!:.I:-|"I"|'I'|-"!"I'. agricole recensés

11l180...

LS = £ i

Ty -~

La difficulté d'acces au foncier agricole et les conséquences induites a savaoir : peu de maitrise foncigre donc peu de visibilité sur |e devenir des surfaces / difficulté de
contractualisation des surfaces (PAC. ..) / difficulté d'envisager projet de construction / forte concurrence foncigre entre exploitants / difficulté d'envisager un projet
d'installation / difficulté a disposer d'un parcellaire « groupé et fonctionnel ». constitue le principal frein au développement agricole de I'Disans. Cette problématique

induit également un climat concurrentiel entre exploitants complexifiant la mise en ®uvre de projets collectif.
A cela s'ajoute la pression foncigre liée au développement urbain ainsi que les conséquences sur e maintien de la fonctionnalité des exploitations agricoles
(enclavement, réserve fonciere long terme grevant la constructibilité agricole...).
Les problématiques de prédation et d'enfrichement (visant essentiellement les unités et zones pastorales) se posent comme les $2™ et 42™ facteurs limitant.
v
5 o Dires d'exploitants :
4+ « Les jeunes ne reprennent pas par peur de |'évolution du métier
d'agriculteur et les exploitants en place ne les y incitent pas... »
« La plus grosse problématique reste la répartition des terres entre
exploitants ».
- 173 de? EIp|DliatlIDﬂS ont « Les propriétaires fonciers sont frileux avec |a location des terres
un outil productif peu agricales »
tonctionnel
« Je ne sais pas ce que sera l'agriculture dans 20 ans en Oisans »
&=, Exemple d'une situation d'absence de maitrise fonciére :
: g L'AFP Mizogn fait état d'un besoin pour une cabane pérenne ou
AL d'appoint pour la partie haute de |'Alpage (seule la partie basse étant
lree ! gquipée d'un logement). Les possibilités d'implantation sont en cours
el d'etude (foncier communal ou privé). Toutefois |'absence de maitrise
foncigre pose la question de |'éligibilité des projets (PPT) ainsi que
celledela pérennité de l'investissement pour des exploitations.




Schéma de développement agricole

Huelle résilience pour les exploitations uissanes ?

Premiers éléments de réflexion

A dire d'exploitants

Des exploitations qui ont su s'adapter :

Au contexte de forte pression foncigre par la mise en place de
systemes davantage diversifiés et tournés vers une meilleure
valorisation : vente directe / transformation / développement de
I'AB... Toutefois des marges de man®uvre existent :

Sur le foncier et le maintien des surfaces : protéger sur le long
terme |a vocation agricole et sécuriser |'acces au foncier

La mise en place de systemes diversifiés tournés vers une meilleure
valeur ajoutée a conduit & des systemes valorisant moins de
surfaces et générant donc une pression agricole globale moindre
sur le territoire avec un délaissement progressifs de certains
secteurs.

Si des outils existent déja sur la CCO (abattoir). un besoin autour de
la mise en place d'une chaine de transformation locale se fait
ressentir.

En réponse & cette forte pression foncigre, il s'est développée une
« vision unitaire / personnelle » de l‘activité agricole rendant
complexe |'aboutissement de projets collectifs.

« Trouver des terres 3 exploiter et
les garder c'est compliqué ici »

« |l faudrait installer des exploitations avec
peu de besoin en foncier sur des
productions diversifiees (ex : volailles) il y
a encore de |a place pour du monde »

« |l manque d'agriculteurs du coup
I'APAD & du mal & vivre »

« |l faudrait trouver comment de nouveaux
agriculteurs pourraient venir sur le
territoire »

« |l faut travailler au développement de la
transformation locale, |'abattoir découpe
mais pas de chaine de transformation ... ce
qui implique des investissements
individuels sur les exploitations lourds »...

« Les nouvelles générations sont
pires : il n'y a pas de collectif»

Des exploitations qui ont su s'adapter :

Au contexte d'évolution de la demande en produits locaux (recherche de davantage de qualitatif) : par la mise en place

de transformation (charcuterie, fromages, liqueurs..), d'accueil a la ferme ... Toutefois des marges de maneuvre

existent :

une demande forte en maraichage non satisfaite

une réflexion & avoir autour de la mise en place d'une « reconnaissance officielle » (SIR0) de 'origine / qualité des

produits agricoles de |'Oisans

un besoin autour de la mise en place d'une chaine de transformation locale pour limiter les investissements lourds

individuels des exploitations

la transformation / |'accueil et les visites & la ferme sont des activités codteuses en temps et parallélement leur

développement implique un besoin en main d'euvre difficile 4 satisfaire sur |'Oisans




Huelle résilience pour les exploitations uissanes ?

Analyse des retours exploitants en matiere de ...

Besain en surfaces agricoles :

Le critére taille des exploitations constitue un des critéres d approche de fa résilence des systemes. Aussi il nous a semblé pertinent de
questionner adéquation entre la SA actuelle des exploitations et leur capacité de poursuite de leur activité.

Analyse du besoin en surfaces des exploitations du territoire

= Besoin en surfaces immédiat
Besoin en surfaces sur du plus long terme

= Pas de besoin de surfaces

v

Un besoin court terme en surfaces
estimé & une 402" d'hectares
Essentiellement en prairies de fauche et
dans la plaine

e [uelques besoins en foncier évoqués

pour la création d'un batiment

A relier avec la taille moyenne des
exploitations ayant un besoin en surfaces :
B0.5 ha (pour rappel la classe de SAU 60-100
ha représente 3% des structures agricoles
de la CCO)

A relier avec les pertes de surfaces subies
(oo & venir) pour les exploitations : 2
exploitations seulement ayant remonté une
perte de terres mise & disposition et reprise
par les propriétaires fonciers

» 04% des exploitations n'expriment aucun besoin en surfaces, ce qui semble traduire & la fois un fort ancrage de ces structures au territoire (il s'agit
essentiellement ici d'exploitations « histariques » installées depuis plusieurs générations) ainsi qu'une capacité forte d'adaptation des systemes permettant
une certaine résilience face aux facteurs de fragilisation / de menaces que peuvent constituer la forte pression foncigre agricole locale (et ses

conséquences induites), la prédation ou encore |'évolution des attentes des consommateurs et la transition climatigue.

* Du reste des exploitations, soit un peu moins de a0 %, un besoin en surfaces essentiellement sur du court terme (33%) a été exprimé, ce qui semble
traduire une certaine difficulté de |a part de ces structures & faire face aux facteurs de pressions actuels et donc & adapter leurs systemes productifs, d'ob
I'enjeu d'accompagnement qui se dessine ici. Le besain en surfaces sur du plus long terme exprimés par un peu plus de 10% des structures semble quant
3 lui traduire une certaine fragilité anticipée de ces systemes et donc un besoin en confortement de leur outil productif en « prévention » d'éventuelles

difficultés  faire face et & s'adapter aux changements a venir (conséquence des facteurs de pressions actuels).




Huelgues éléments de contexte sur les « facteurs de menaces » de

[activité agricole du territoire

Les echanges avec la trentaine d'exploitation agricole du territoire a
permis de faire émerger plusieurs points de vigilance a avoir face 2
'enjeu (3 minima) de maintien de |'activité agricole uissane, voire de
développement (cf. éléments présentés ci-dessus), et sur lesquels

des actions pourront donc étre envisagées.

Ces points de vigilance résultent des scénarii passés ou en
cours en terme d'aménagement du territoire, de dynamiques
agricoles ... Plusieurs facteurs de menaces ou de fragilisation de
'activité agricole ont ainsi été mis en exergue. Les diapos ci-

aprés en permettent la contextualisation.

Les facteurs de menaces / de fragilisation de |'activité agricole ci-aprés contextualisés :

l. La pression fonciere
2. lerisque de déprise agricole

3. lapression de prédation




La pression fonciére : indicateurs et conséquences

L’évolution des surfaces agricoles uissanes : un 1°" axe d’approche de la pression
fonciere

./‘: NB : Afin de disposer de données
facilement  comparable  avec

. I'analyse de la pression foncigre
SR (données OFPI), la caractérisation de
.#“ I'evolution de |'activité agricole sur
I'Disans s'est fait sur le méme pas

de temps (périnde 2012-2018)

Evolution des surfaces agricoles déclarées a la
PAC entre 2012 ot 2018

) :  Surfaces déclarées a la PAC en 2012 : 17 091 ha
_m\\ A\ * Surfaces déclarées a la PAC en 2018 : 20156 ha
4 N

J |

|'analyse comparative de |'évolution des surfaces

\ agricoles est difficilement interprétable compte-

\ tenu du biais lié essentiellement aux surfaces
des unités et zones pastorales (cf. Zoom sur les
unités et zones pastorales - Diapo 3)

!

Necessite de recroiser ces

—
/
]
J \f, données avec |'analyse des
‘¥ dynamiques de pression urbaine
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Zoom sur I’évolution de la tache urbaine, principal facteur de pression fonciere

|
CC Chnmrme
Foidann e Lo G P oo Dutives

Evolution notable sur les stations (Deux-
Alpes) : toutefais attention au biais d'analyse
(Ia tache urbaine 2012 ne couvrant pas tout |2

territoire), aussi pas d'analyse chiffrée

!

Necessité de recroiser les enveloppes tache

interprétable

urbaine et surfaces agricoles afin d'identifier

/ caractériser les effets de morcellement /

enclavement des parcelles agricoles. o

B et -

[ PSS




Zoom sur I’évolution de la tache urbaine, principal facteur de pression fonciere

LEGEMNDE

B Guriace déclands en MIEF
s pae en JOLA

B mGhiE
RPGITLE

Tache urbaine 2018

RPG 2018

« Differentiel de 4 ha entre les surfaces agricoles déclarées sur Bourg d'lisans en 2012 (435 ha) et celles déclarées en 2018 (431 ha)

+ L'évolution de la tache urbaine (et donc ['artificialisation) mais surtout le manque de lisibilité fonciere long terme (entendu ici comme le devenir des
surfaces agricoles riveraines des zones urbanisées d'ici 10 ans) contribuent & créer un climat de précarité foncizre (avec pour conséquence une non
contractualisation de baux sur les terres agricoles) se traduisant notamment par I'absence de déclaration PAC alors que le foncier est exploité ou une non

exploitation du foncier et donc une perte d'usage agricole (parcelle récupérée par les propriétaires fonciers).

}

A noter : La question de la lisibilité fonciere demeure stratégique pour la pérennité économique de I'agriculture du territoire. En effet, que ce soit pour une

reprise d'activité comme pour une création, un exploitant agricole a besoin d'une visibilité au moins égale a |a durée de remboursement de ses emprunts, soit
entre 10 et 20 ans en moyenne, visibilité sans laquelle les investissements nécessaires & son activité (foncier, batiments, cheptel, machinisme...) seront rendus

plus compliqués




[ Lapression fonciére : indicateurs et conséquences

Zoom sur I’évolution de la tache urbaine, principal facteur de pression fonciere

Les espaces intermédiaires :

« lls sont en général & proximité immédiate des secteurs v
urbanisés (cf. ci-contre).. Environ I8 ha d'espaces agricoles )

intermeédiaires ont été consommeés entre 1998 et 2009 (Lot 3 -

o

ftudes sectorielles SCoT Disans 2013) en majorité sur les
communes d'Allemond, du Freney d'lisans, des Deux-Alpes et de

Vaujany, contre 3 ha entre 2009 et 2018 (approximation CA3B).

Concernant ces espaces, la menace d'une déprise agricole se

cumule & la consommation fonciére (qui tend & ralentir).

!

Une attention particuliere sur le

maintien de ces espaces devra Espaces intermédiaires "’
étre donnée tant vis-a-vis de la \.\ \

consommation fonciere liee &
I'extension de la tache urbaine
que  vis-a-vis du  risque [
d'enfrichement par diminution
de |a pression agricole sur ces
Secteurs.

| i <
*"o ~ ",
r A

Pour rappel les espaces intermédiaires offrent un potentiel fourrager non négligeable et
complémentaire de celui offert par les terres de la plaine de Bourg d'Oisans. A noter que 18 % de ces
espaces (soit pres de 360 ha) sont aujourd'hui encore fauches.

Les sigges d'exploitations

Le risque d’enclavement des batiments,
conséquence directe du développement
urbain ...

* lne 108 de batiments agricoles insérés
dans |a tache urbaine

* |mpliguant & divers niveaux des contraintes
de développement : proximité des tiers vis-
g-vis des batiments d'élevage. difficultés
d'acces,  fonctionnalité  des  sigges
compromise grevant ainsi les possibilités de
reprise de  l'activite  lors  d'une
transmission...

 Conséquence directe de l'enclavement des
batiments agricoles ; [inadéquation des
reglements écrits et graphiques des
documents d'urbanisme locaux (cf. ci-apres).

LEGENDE

Tache whawe e 2010

[ PP



Le risque d’enclavement des batiments, conséquence directe du déeveloppement
urbain ...
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N
o [asn®: Zone U tres limitative pour le développement des batiments existant (notamment d'élevage)
o [as n"2 : Développement trés contraint du fait des zonages liés aux trames zones humides et site Natura 2000 a |'Duest et par la proximité
avec la zone U au Sud et & 'Est.




[ Lapression fonciére : indicateurs et conséquences

... Risque auquel se superpose les « contraintes » liées aux secteurs trameés pour
motifs d’ordre écologique

[aridiirs
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* la carte ci-dessus met en évidence |a superposition des zonages environnementaux & incidence sur la constructibilité avec les sites
d'implantation des batiments agricoles et ce notamment sur la plaine de Bourg-d'Oisans qui possede parallélement la plus grande densité de
sizges d'exploitations du territoire.

* les exploitations présentes se voient ainsi concernés par différents niveaux de contraintes dont voici quelques exemples :

 Exemple | : les zones humides. Le reglement PLU lié aux zones humides sur la plaine de Bourg-d'Oisans prévoit en matigre de
constructibilité agricole que « toute construction, affouillement ou exhaussement sont interdits sauf (..) les abris lEgers pour
animaux pargués, liés a activité des exploitations agricoles, ouverts sur au moins une face et dune emprise au sol de 23 m?
MAXITUM... ».

* Exemple 2 : les périmetres de captage. Zoom sur |e réglement PLU lié au périmatre de protection éloignée du captage de la Balme :
« a création de batiments ligs 3 une activité agricole devra faire [ objet d une étude préalable de impact sur e point d 2au. ».

* Exemple 3 : |a zone Natura 2000 (qui concerne la quasi-totalité de la plaine) est rendue inconstructible y compris pour ['agricole.




La pression fonciére : indicateurs et conséquences

... Risque auquel se superpose les « contraintes » liées aux secteurs trames pour
motifs d’ordre écologique

5 O de 1 Ceans
i dg : s aln e ety of ronags
e | environnamentaux
g
g, \_)( l\.
e |:. iy

4803 ha de surfaces agricoles « sous contraintes ».
o Soit 44 structures agricoles dont 17 groupements

pastoraux

LEENDE
Tarlsrm sproks e BT
Cagrage FYraeetis & piole 1o (ggieTs
B v e Dol
I oo bane
Ay Pl OO0 e

Vil o ST Pl a5

g ] 13 em
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A
Part de la SAU des exploitations concernée par un zonage Conséquences : des exigences en termes de
environnemental
f— pratiques agricoles sur les zones & enjeu
BO% _ .
B0% 12 EA ayant + de 80 % de > environnemental : exemple des contraintes
0% leur SAU concemés »> . .
ggi (soit 1903 ha) dont 2 GP de pratigues sur les périmetres de
40% 3
Bty protection des captages...
20%
132 ________ ..||II||| Meis Eoelement des [ayi o
BN Y S O "i’é‘ ais également des leviers qui ont pu étre
) actionnés sur certaines zones : MAE sur les
EA: Exploitation agricole zones Natura 2000...
GP : Groupement pastoral
Bilan :
* Une perception des zonages environnementaux par les exploitations du territoire comme davantage contraignant en terme de constructibilite
qu'au niveau des pratiques agricoles.




[ Lapression fonciére : indicateurs et conséquences

Les secteurs trameés pour motifs d’ordre paysagers : une réponse apportée par les
documents d’urbanisme en faveur de la protection du foncier agricole mais
également un frein au developpement de l'activité des structures agricoles

TYPE PRECISION NOMBRE SOUS-TOTAL
rénovation principal 8
| création principal 2 |
logement rénovation secondaire 7 29
création secondaire 6
abri héliportable 6

Figure 9: tableau récapitulatif des besoins en équipements

Domnées issues de [Etude FAL/LASE sur les zones et
unités pastorales

« Certaines zones d'alpages figurent en zone & enjeux paysagers au sein des réglements graphiques des documents d'urbanisme locaux.
* Ce type de zones fait I'objet de reglement restrictifs. Exemple d'un PLU du territoire : en zone Aa « « Sont seules autarisées les nouvelles
constructions a8 destination dexploitation agricole ou forestiere dans la limite de Z0m? de surface de plancher et dune construction par

tenement Fst autorisée la restauration ou la reconstruction d anciens chalets dajpage & des fins agricoles ou d habitation sous condition

de protection et de mise en valeur du patrimoing montagnard ».

 [r, les alpages impliquent une gestion indissociable des infrastructures. En effet, comme précisé par la FAl « /7 question des aménagements
Bt Bquijpements est centrale en ajpage car elle conditionne la conduite du troupesu, la gestion globale. Par exemple, un alpage mal équijpé en
cabane ne pourra pas accueillic un berger dans de bonnes conditions, et ne faciltera pas la rotation du troupeau sur les différents quartiers
de la montagne ». Kinsi, le recensement par la FAl des besoins en équipements des alpages en matiere de logement (cf. Tableau ci-dessus)
met en avant un besoin en création de 8 logements (bien que non encore précisément localisés ces projets sont de maniere générale

incompatibles avec une zone Aa).




[ Lapression fonciére : indicateurs et conséquences

L’analyse des chiffres de la consommation fonciére

CONSOMMATION FONCIERE AVEREE ET MASQUEE ENTRE 2012 & 2018

de recul des surfaces agricoles

Arfificialisation = Pare de foncier Consommation masquee = Perte d'usage agricole

Acquis par des pardiculiers pour un

de recul des surfaces agricoles .
usage d'ogréement

g W

ny

-1."‘..'_'
I diminution des espaces naturels

“_" = =S YV X :
__._--'.'_:---._ — — 5‘ o 43l
H + 2.5 ha/an e :

progression des sufaces urbanisées

2 ha/an 4 ha/an
+ 1 hayan lors d'un lors d'un
progression des surfoces en mutation [TAB, achat résidentiel achat de loisirs
espaces recreatifs, voie femée. )
: + 1 ha/an . Source : SAFER AURA, d'aprés DG - MANC 2012-2018
X progression des surfaces non codastrees Et d'aprés base DIA Safer, marche foncier de I'espace rurg

{infrastructures) \

2/3 des surfaces agricoles perdues annuellement sur le territoire
sont imputables a une perte d'usage agricole

* |mportance de la « consommation masquée » qui correspond & une perte de I'usage agricole d'une parcelle par un exploitant (|'activité agricole s'y voit
généralement substituée par une activité patrimaoniale).

« [ette consommation masquée s'explique en partie par |'absence de contractualisation de fermage lors de la location d'une parcelle agricole, générant ainsi
une précarité foncigre pour les exploitations agricoles puisqu'a tout moment |e propriétaire foncier peut en récupérer |'usage (ce qui n'est pas le cas dans
le cadre d'un fermage). Cette précarité foncigre subie par les exploitations se veut par ailleurs a l'origine d'une concurrence et d'un climat de défiance
entre exploitants (entravant tout projet ayant une portée collective).

* A noter que |'absence de volonté de contractualisation d'un fermage par les propriétaires foncier peut s'expliquer en partie par le manque de lisibilité long
terme de la vocation des parcelles agricoles (3 I'origine de vellgités de constructions de |a part des propriétaires) et imputable & |a « souplesse » encore

offerte par les documents d'urbanisme locaux.




Z.  Le phénomene de déprise agricole : indicateurs et conséquences

L’analyse des chiffres de la consommation fonciére : une sous-estimation du
phénomeéne de déprise agricole

* les chiffres de la consommation fonciere de '0FPI ci-dessus présentés, se basent sur une analyse de la matrice cadastrale et des mutations. Toutefois, il

existe un « biais cadastral »  cette analyse compte-tenu du fait que la nature fiscale des parcelles ne traduit pas toujours la réalité terrain.

v A

: & 2
"9 ¥l T A
FAYS Ib’.{‘ =t

Auris 2018

Comparaison photos aériennes
/ nature cadastrale des
parcelles

* Les points rouges ci-dessus correspondent a des points de comparaison.

 [es parcelles autrefois agricoles dans les années B0, sont aujourd'hui
supports de boisements & un stade plus ou moins avancé, attestant d'un
phénomene de déprise agricole.
. : . . ;

* |'analyse du cadastre ci-contre met quant a elle en évidence le décalage
entre nature fiscale des parcelles (correspondant ici & une vocation

agricole) et réalité terrain (boisements).

Landes
Prés

Patures ou Paturages

Terre




Z  Le phénomeéne de déprise agricole : indicateurs et conséquences

Nature fiscale des sols et PEZMA : des critéeres d’appréciation du phénomene de

déprise agricole

La carte ci-contre met en évidence |e fait
que la quasi-totalité des alpages se vait
cadastrée en nature fiscale de « landes »
assimilée & un usage « naturel /
forestier » du sol et donc non intégrées
dans l'analyse de I'évolution des surfaces
agricoles telle que présentée par les
données OFPI (les chiffres OFPI mettent au
contraire en évidence un recul de 1.0 ha /
an des espaces naturels. a relier avec les
mutations cadastrales notamment liges a
I'ouverture & l'urbanisation de certaines
parcelles naturelles). Le phénomene de
progression des boisements au détriment
des zones agricoles se voit donc bien

sous-estimé.

1 Jk y CC Oumans

Zoom sur la commune de La : j
Garde (cf. ci-derriere)

P o 1) e e

- b

Landes

Pres
. Patures ou Paturages
Terre

Unités pastorales

La carte ci-contre illustre les parcelles fléchées dans
|e cadre du PEZMA (Programme d'Entretien des Zones
Menacées d'Abandon - période  2003-2010),
permettant |e financement des actions d'entretien de
ces zones par le Departement.

Sur 'lisans, | 442 ha de parcelles éligibles ont éte
identifiées (cette donnée permet de donner un ordre
d'idée des surfaces identifices en 2005 comme
menacées d'abandon agricole).

BIB ha ont fait |'objet d'une contractualisation soit 42
% des surfaces éligibles. les surfaces
contractualisées |'ont été  |a fois par des exploitants
mais également par des AFP.

De ces BIB ha ayant bénéficié d'aide & I'entretien, 25l
ha soit 4% font aujourd'hui l'objet d'une déclaration

PAC et revétent donc encore un usage agricole.




Z.  Le phénomene de déprise agricole : indicateurs et conséquences

Nature fiscale des sols et PEZMA : des criteres d’appréciation du phénomene de
déprise agricole

/rl'a
za"éa/rde

. - o — \ -

Photographies aériennes historiques 1950-1965

Parcelles contractualisées dans le
cadre des PEZMA

Parcelles faisant 'objet d'une déclaration PAC (2018)

o |'analyse des illustrations ci-dessus met en évidence |e phénomene de déprise prégnant sur certains secteurs du territoire.

o |'gtude des espaces intermédiaires (FAI/CAS8 2021) permet par ailleurs de compléter cette premigre approche sur la caractérisation de la

deprise agricole sur |'Oisans (cf. Diapo ci-dessous)..




Analyse du taux d’embroussaillement des espaces intermédiaires : une déprise
agricole marquée sur certains secteurs

Taux d'embroussaillement des espaces
intermédiaires
0-25%
25-50 %
B 50-75%
B 75 - 100 %

Alpages

Inutilisés

Plusieurs causes possibles & la déprise :

* le morcellement foncier et la multitude de
propriétaires complexifiant |'exploitation de ces
secteurs (pas de bail / convention, précarité
foncigre...)

* les difficultés d'acces aux parcelles (pistes...)

* |'absence de points d'eau

Analyse cartographique du niveau
d'embroussaillement des espaces
intermédiaires

|a prédation (alpages)....

* lacarte ci-contre permet de mettre en évidence les secteurs & risque de déprise agricole ainsi que les secteurs d'alpages inutilisés.

* 18% des espaces intermédiaires (secteurs & enjeux de production pour la ressource fourragére des exploitations d'élevage) présentent un taux

d'embroussaillement > 50 % (~ 340 ha).




Z  Le phénomeéne de déprise agricole : indicateurs et conséquences

Les secteurs a enjeux de reconguéte agricole : des espaces porteurs d’enjeux
multiples

Maintenir un espace agricole ouvert, voire le reconguérir

¥
-7. ?
t5 - Travail de pré-identification des zones & enjeux de
. AL ". *e* o o
> 3 Sl % reconquéte réalisé dans |e cadre du SCoT
e - PN /
¥ .
2" s, sy ' e, N 4 o o -
:. £, ":’, . . .'..
- : :~ .\“ i > : _______
1§ 3 % westen et ue
ree h | Frgeu & Mantens wh e4pace Jrcobt GO voue W IeLONGue Y
. B e ta rramr e v ateart
Varten lertnten 3w
= . Pacongany Tensace agrooke
w 3 ¢ 1
Bchulle pour une mise n sage ex AJ ; 1200 000 P S

Plus de 90 % des espaces intermédiaires sont situés L. .
Secteurs de déprise agricoles et

iy . . 0, & X ! ~ .
dans des zones a enjeux environnementaux, dont 10% i 5 SN zonages environnementaux

/ —/ =~
présentant un taux d'embroussaillement > 0% s ’

LEGIN S

| f -
la reconquéte agricole de ces ctpthoos e
espaces de déprise revét donc 06 Uaptmmmtese

-
v
KOO POy W 30NN R
“

. . X -
un double enjeux : un premier | i

\ T Tontroasnaliersrt (s S4000Rs Wier i diave
d'ordre économigue pour les A -

X e
exploitations  agricoles  du %
. . |
territoire (ressource
B Sonems et

fourragere, potentiel d'accueil
de nouvelles activités
agricoles...) et un second d'ordre
ecologique puisque ces espaces

possedent  une  richesse

environnementale reconnue

v

F 4

(zonages et inventaires) couplée A
[ 4 o /(‘

a une valeur paysagere certaine. 0 5 2 ezl e




g Huelques éléments d analyse de la pression de prédation

La pression de prédation, véritable facteur de menace de l'activité agricole de

I’Oisans

Moulins
:

l‘J‘.I(h‘)'

Clermont-
Ferrand
.

Tt Apgies
Armes - 2000
Cammuns

Bourg-«
Bresse
e

Lyon

Saint-Etienne
u

Visualisation des attaques de loup sur

I'annee 2020

Total Attaques

Année : 2020
Communes

Source Geoprédateur (DREAL)

1
B
18

35

68

Source : Map loup

» Ligu : CC de "Disans
» Total Attaques : 100
» Total Victimes : 282
» Mb Owvins : 277

» Mb Bowins : 10

« MNb Canidés : 3

» Mb Caprins : 5

» Mb Equins : O

» Mb Autres : 0

Source : Map loup



g Huelgues éléments d analyse de la pression de prédation

La pression de prédation, véritable facteur de menace de lactivité agricole de
I’Oisans

A dire d'exploitants agricoles :

« J'avais 700 brebis en alpages avant ... Plusieurs attaques de
loups et depuis j'achete des agneaux a I'engraissement que je

vends derrigre »

« Dans quelques années on n'aura plus d'élevage en

Oisans [avec le loup] »

« Avec la prédation, on s'est adaptés, les bétes ne dorment plus

dehors mais du coup on augmente le parasitisme et on diminue

la production... »

La prédation par |e loup est citée sur |e territoire par presque | exploitation d'élevage sur & comme frein majeur au maintien / développement de

'activité agricole en Oisans




EN SYNTHESE DE CE PREMIER TRAVAIL DE
DIAGNOSTIC AGRICOLE



Schéma de développement agricole

Synthese AFOM

Syntheése Atouts, Faiblesses, Opportunités, Menaces

Forces

2

Une agriculture diversifiée et génératrice de valeur ajoutée

Une agriculture encore dynamique (des exploitations porteuses
de projets de développement ...)

Une forte demande uissane en produits locaux (legumes,
produits transformes...)

L

3.
4.

Absence de production & fort ancrage territorial et / ou sous

SI00

Un outil productif (le foncier) fragilisé (pression foncigre,
enfrichement..) avec des répercussions sur la dynamique
agricole (frein & l'installation par manque de lisibilité sur le
devenir des terres, précarité foncigre surtout dans la plaine

fragilisant les exploitations présentes...)

Une mise en mouvement collective des exploitants difficile

Morcellement des parcelles

2

Présence « d'outils » : abattoir, APAD, AFP...
Un bassin de consommation & proximité (Métropole
grenoblois)e

Une bonne connaissance agricole du territoire

Un actionnement par la CCO « d'outils » complémentaires :
- mise en place d'une stratégie de développement agricole,
- mise en euvre du SCol de |'Disans ayant vocation a
articuler les différentes politiques en matiere d'habitat,
d'aménagement, d'environnement et de paysages et
possibilité d'y intégrer un programme d'actions (dont actions
sur |'agriculture)

L

VA

|'accroissement de |a pression de prédation (loup)

Le risque de non reprise des structures agricoles, avec, en
cas de non-transmission des exploitations d'élevage, une
menace sur l'entretien et la viabilité des zones
intermédiaires et d'alpages

Une absence d'outils de protection du foncier agricole dédiés
(au-dela des documents de planification locaux)

Fermeture des paysages, préjudiciables pour le territoire
touristique de vues et de perspectives qu'est |'Disans

Fermetures en proximité de zones urbaines qui peuvent étre
préjudiciables au maintien de ['urbanisation dans certains
hameaux
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‘Aiguille Dibona, Saint-Christophe-en-Oisans, France
Photo by Sophie The Laya Yogis on Unsplash
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Focus sur la production agricole dans I'Qisans
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Focus sur la production agricole dans I'Oisans

Quelles dynamiques a I'oauvre ?

2l

T
|

0,38%
SAL Bio

Une dynamigue de corversion bio faible

La dyramique de consersion bio et beaucoup plus faible 2o [a OC de FOisans que
dans e reste du département.

La part die SA0F Buo de Ls OC de Posand (0,200, et pie &n revanche 5 dognee
de celie de by CC Corur de Maurierne Anvan [0,46%).

Ciette part Talble de SAL Bia de By O0CMAY Yesplique par la présence de L filikre
ACR Beaulort, offrant dones of dbjd une bonre valoristion du lait péese |
directement ot colecthvement par b profesien (GIS Alpes jung, JETL O de i bk s e il Fraecs
Un paraliésle peut sans doute #re icl dtabll v bes producteurs de FOisans. Ces I Pact e b AL B e b A M s 0
dernlers, en grande majorité en vente directe, ont &b sadapter of troaner des
voles de walorisation sathfalsante notamment sfie i Famét de la colleche de Lait

e ot W s

b R L .
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Focus sur la production agricole dans I'Oisans

Valorisation des productions agricoles du territoire

" Discuté il ¥ a une disine d'année au 2ein de IAPAD, la création d'un
magasin de productewrs e plus & lardre du jous,

+ A ce jour pas de dywmamigue collective de commerciallsation sur e
territaire, Cenaing prodisieurs trouvent cefte dynamigque au travers de
magasing de producteurs hors du territodre [Saint Martin d'Uriage).

« On gisgie dp mgtteg o hocod, £} maks notre offfe est pledGl rédgional, loi
po kg habtonty, [0 sotion o hacolitd woudioe® ding o FMOEsang.

Nows miovons pos sedoisiement de sofcitofions o ko port de producheurs
locoun # Elody FRANCOHS - Casing

*  Peu de vente en circuits courts via un intermédiaire (fromages, bouches,

GMS, ete.), mais une majorité de vente directe (9 maschés de plein vent ¥ Le territoire de ls CCO ne compte sucune sppellstion AOP/IGP.
du territolres, vante & la ferme). Pliss rare pous un territoire de montagre, il ne pessbde pas de
" 40,5% de producteurs en circuits cowrts, contre 45% des eaploitations prodults ou spéclalités culinaires emblématiques.
agricoles iséroises (Agreste 2018, CA38 2021) ¥ Bienvenue b la Ferme: 6 producteurs sur e territoire. Le respect de
ce cahier des charges pesmet b ces producteurs d'dtre |abelisds
" Une rdslience certaine des EA en termes de commercialisation, Ex u Productevrs de I'Disars » [ansmation APAD)
adaptation de la transformation fromagines durant be COVID vers des
fromages de conservations longues « ¥ fout ire dispanibie ki pour manger local, ovedr b femes die fokee b fowr dies fevmes
o povvest ftne sur e marcihd & sameel, @ Ludowic CAPELL] = Les Catiers de POians
_g [Lig= b0y o fﬂ_ Schéms o dévedonnement doonomague, sgrioode of sybacobs sur ke fevdome de N'Orsans

Focus sur la production agricole dans I'Oisans

Autonomie alimentaire ¢ ——— UME BASE DE REFLEXION
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Focus sur la production agricole dans I'Qisans

A quelle échelle réfléchir une relocalisation de
Falimentation sur FOisans?

Orientation technigpee des exploitations

dépandant alimentairament

Splon wne fhade mende par UTOPIES en 3007, Fevtonomie actucle de Faire urbaine de
Grenoble seralt de 1,375, 20t la 88 place s le 100 premigres aires arbaires. frangakses.

A Féchelle due Projet Alimentaire inter-Terrfiorial, la serface agricole uble est suffiante en
théorie pour répondre aus besoins alimentaines da temfioire. = Mals cetie projection nfest que
thisarigie, puigu'sle mplquenat une restrecturation prolondes des tlibnes Intadas » [Milanie
HIOWAN, CA3E)

— La Métropole de Grenoble, un grand volsin lui-méme fortement —

D part za diversiteé et sa capacité de production, 'échelle
régicnale tarmble Gtre une echelle realiste de reflexian quant &
Fapprovisieonnement local du territoire

Le verrou du foncier sur I'Oisans?

s O pounrail Raine besuooup de dhives Sand NN [dvers fypes oo prodadtion|, ma be
probiéene ot Facols e fencier. Essenliellement blogue par la pridfechere du G681 et vial
day sigques [inondsticen,. Feslanches] » Dadier GIFARD, KRB0
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Focus sur la transformation agroalimentaire dans I'Qisans

— Labattair de Bourg 'Disand, outil strusturant poar les filiares of la

territoire

En quelgees chiffres;
34 utilisatewrs réguliens
Gltonnes sur 2020, essentiellement des oving

S~

+  Une dymamigque intéressante avtour de Fartisanat de

= 53 bosingfan bowche sur ke Bourg d'Cisans.
= 6 S Sermaines Ex:
¢ 1 pic d'activité : la redescente dalpage [septembre] *  instalilation d'un boucher (2021),
* 1 des 2 seuls Atellers de Transformation Collective du département ¥ 2 beasseries artisanales (dont 1 labelisé Ishere],
" dabrication de phtes fraiches
i dire d'actewrs, la reprise de la gestion par la OO0 en 2099 a permis de Hsser la .
gouvernance: d'un cdté en soulageant les andens producteurs gérants, de lautre = identilid bors ddtudes pedoédentes, le besoin de faine

an lvant toute amblguité quank & la gestion.

3 prajets en réflesion

+ une extension pour un ateler steak hachés ef saucisserie;

*  une collaboration aves une boucherie locale;

*  Lamise en avant de produits au titre de Fabattos Bes de manchés

connaitre les artisans du teritoire reste d'acouading,

= Des dispositifs dépantementaus et nrdgionaus  non
miobilisés & oz jour par les entreprises du territoine

Ex : COMAIR: optimisation des flus fmoblénes premidres,

& Mous sommes dpalemesd parsds de 1 boocher & 4 wie pofre presfoioire Performuange
Boochene [le Mire? MWous pvons considdrpbiement pogne oo volwmes. [ Aagourd hul

dnergie, inmvendus, ebe ) ARMA ¢ o girgult cowrt Dndisteisl B,
Coopérotian Agricode ® Cap Energie », #fc

matre boucher pept wavment siadopter our desoing de Melevenr of proporer oing des ool

da AfEvenis kg s Combe Argeriier - pesbicreaine

¥ vores: @) £

Sendeng 09 SErRORDAMEST SOOrmUE, SETONe B SO0 SuF 8 e o8 FOMANS



Focus sur la distribution g, h : , Distribution alimentaire

sur le territoire de la CCO
1. Une offre alimentaire particulidrement concentrée sur le ' of g 4 \ (Source: fmsee 2000 -
Bourg I'Oisans, les 2 Alpes ot FAlpe d'Huez. : P A e _' rivinohon AR Coop)

2. Les grandes et moyennes surfaces du territoe réaksent
Fessenticd de leur chithe dalfaire aupeds de b chentile
towritique.

3, Une compétithvité forte des GMS de la métropole
prenobisise vis-dvis de b population locale, faclité par
e développement du » drive »

« Nous sommes covert O loande awe 80% de chentele

} ; \

.' . '.
« Les gens d'ici descendroient une fols par semolne fokre le ) { = » 1’
gros de leur cowrse sw Grencble. o cest pour Foppoint | \ :
quoticien. » Elody FRANCOIS - Casino :

=>€n 2019, ko 00 38 eatimakt que 72% des ockots afimentaires
s foiuzient en grondes of mopenaes swrfoces (OMS) sr e

département T A re commmeee specieted et Himnagrne - iy
Les casiers de I'Otsans: du local 28/24 71/7 ©  Sourngene—plsaene ) ./
+ Une offre venant comisier le Se0t & 0fve & 'sccessbits O Mzt - chartisere (7) ¥
N PAOdUS WLraHocaus O Corenen s @ simentation génsise 03) 7
. wmmwrmum Prittry mayrene. ot grasete setar v 4
s producteen v eenirabsir L
. Cn-wmcuw!vanmhmmm ) -
e gauvernarce prvee (' otreme(15) >’
[ Supermmoe (8) e
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Focus sur la distribution

|= liﬂm-:hhmﬂhﬂﬂmummmﬂ;m ... interroger sous le prisme du territoire de %
; B 0D
* Une révolution numérique en cours; E ¥ A dire d'sctewrs, la commande en ligne ¢t notamment ke !‘Elilrll'liﬂ
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Restauration hors domicile

Une cowverture trés lrge du territoire en  restaavants  dits
tradiionnels, notamment du fait détablisserments daltitudes, Ces
établisserments font notamment apped 3 des services de Ivratsons et
complétent leurs approvisionnement auprés des GMS 3 prowdmité pour
les produits fruits et légumes.

« Nows travadions aussi awec les restaurants, scit entre 15 et 20
comptes professionnels. Ce n'est pas de Fappoint » Sherpa 2 Alpes

« Pour les produnts frats, nows aliors au Carrefour Market
Ou 3u Spar » Pl2zeria de 'Eau d'Olle

Une concentration importante en restauration rapide avec plus de 25
établissements, Cela représente plus de 7,9 pour 1000 habitants (pour
coenparaison: Grenobie 4.9 pour 1000; COCMA 2 pour 1000). Bien que
oet Indicateur pusse dtre tempérd par la prise en compte de L
fréquentation touristique, cette offre n'en reste pas moins accessibie
dconcmiquement et péographiquement pow 1s population lecale.

Pow roppel:
= Lo friquentation des flost food o doubié en France entre 2006 et

2014 (ANSES, 2021)
= Un fost food & moins de Jkm de chez sof augrmente Je risque de
motodie cardiovesculoine de 13 0 17% (EAPC, 2018)

SREE.

Focus sur la logistique
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Focus sur la restauration collactive.

willes Types Cuines Hibre ¥ Atteinte EGALIM
d'#ablissemends pensionnaines.
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Focus sur la consommation
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Focus sur la consommation
Ouelgques ééments dés sur Févolution des comporternents alimentaires en France

ASSIETTE MOYENNE JOURNALIERE DXUN FRANCAIS
Impact direst da la mondialization mais egalement de i

Feccéliration de nos seciébds, notre répime slimenisires : % ra..-:.,tﬁ

‘ Explasion de la consommation de plats préparés "'H'
entre 2007 et 2015

‘m Eszor de la livralson de repas & domiciles

de Zkg de sucre par an et par personne au 194
sitcle b SOKE avjourd'hui

En 1560, les ménages consacralent 35% de leur dépense a
Falimentation... contre seulement 21% en 2018
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L Coereriiion EAT-lonoed @ rdund 19 comendidgires &F I8 co-ouleurs provenas de 16 poy
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LS lowrnéed. publsges. divporables ne permettent pad dapprocher précisément Nolfee slimentaire g L COOen vblumes.
Il 4t toviitefois possitde d'alfirmer que Peatonomie alimentire du termoine 61 Talde, & BRne d'ecimple, 18 vands 85 sl Siion
11, Fune des productions E4* du termitoire. Elle ne représsente 3 peine que 14% des besoin achoelle (3% dars un scénamo EAT]

Focus sur la consommation

Evolution des volumes conzommiés b Péchells de ls CC

de F'Oisans selon wn scanaric @ EAT-Lancet & Consommation alimentaire CC Oisans et évolution possible

B [tonnes)
Dans bes faits, N'évolution de Nasslette moyenne d'un
habitant e I'Disans paurrall deale des réparcutions Parie, grainel ol pingree  [Epp— L +1513%
profondes cur les besmins dagprovisionnsment du e p— e +E74%
territoine.
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= Augmenter la corsommation de fruits (opporiunite:
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= Diminuer fertement la consommation de viande fruty Ry — 711 i +39%
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Focus sur la consommation

T  Précarité alimentaire sur le territoire de 2 CCO

L taux die parmet o die 50,9% sur bs OO0, soft un peu plus de 1160 personnes vivant sous be seull de
paunmeti, confre 1100 sur le département. Ce chiftfne atteint 13,7% che led a0 - 29 ara.
| S braee HEDH

Dans e cadme da = Pacte national de futte contre le gepllage alimentaire =, b département de Flsére
Mmmamm*mm&mhﬂﬂtﬂmm
alimentaire an recharche de dons et indigus les entreprises donatrices.

£ oo stade oo dispoclif n'est pas wtilisd sur POians, bes actions ¢tant concentrées goographiguemant sur
Bourg disans et sor un nombee restreint dacteurs. Les acticm de collecte sont oiies conommtnées sur e
siperrmarchs Caiieg,

I = notd par led associations daide almertane une modification des profils des bindfaies du fit
du COMID &t de la termetere des domaings skiakles J020/21: moins de sesonmien Rabitants
temporaement e terfioiee {aoraent quithé e terricine). phe de famidles moncparentales et de
professionmels diperdants du sk [ESF).

AveC une cinquantaine de beéndficaines en 3021, b laux de prse on charge des plus modestes est
particulitrement bas © emiron 4,3% de la population de la OO0 vivant sous le seull de parsmet® bénéficic
s sarvice o aide almentaine [Métrepods de Grenobie: L1%)

| _ O eampte ujrd hui 0,99 jardin Tamilisl pour B
10 000 habiitants sus ORI (oot 1,4 pous 10008 )

La procisction aimentaire domastique joue un bl impcrtant

& noter également, un phénomine de conourence sur les dons de produits abmentaires frais etiou
plérrtables, scoerhsd notamment par le déseloppement d'épicenes solidsires wr la métrapale
grancbioise werant SapprotSianner juiqud sur s tennfoire de Lx CCO.

« Lohmeniotion £31 one voncbie disustement lvsgque i bueoget des menoages e5t serré. Le prix
devient oiors e prevoer orifénes dochaf, biew owent cefun o b quoktd. = (N Bricas J00E)

dans la réslience alimentaie dun termbore. 1| st estime
quislle représentall jusqu'y Gl de L3 corsorrenation lotale
i'un territcing en 1960 (M, Mafie, 2015},

Faciler Facods 4 la terme pour ks plus modestes et un lavier
intEredsant pour les terrfoires, notamment dard wh conberte
s Nension forcibre Sodte.
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SYSTEME ALIMENTAIRE DE LA CC DE LOISANS — SYNTHESE AFOM

ATOUTS

Une résilience certaine des EA en termes de commercialisation, 65 % de
producteurs en circuits courts +VD, contre 45% en Isere

Une dynamique positive pour I’abattoir de Bourg d’Oisans, outil structurant pour
les filieres (34 utilisateurs réguliers et 61t en 2020)

Des établissements en chemin par rapport aux objectifs EGALIM (50% de produit
de qualité dont 20% bio)

Une offre de restauration couvrant largement le territoire

* Des initiatives privées de mise en avant des productions uisanes, une dynamique
intéressante autour de I'artisanat de bouche sur le Bourg d’Oisans

* Des dispositifs départementaux et régionaux non mobilisés a ce jour par les
entreprises du territoire

OPPORTUNITES

-
9 UTOPIES® @ L |

FAIBLESSES

Un territoire fortement dépendant alimentairement (prod. viandes = env. 14% des besoins)
Une faible dynamique de conversion bio (0,38% SAU Bio contre 8,78% en Isére)

Pas de dynamique collective de commercialisation alors que le besoin de faire connaitre les
produits du territoire persiste

Des prix et méthodes de ventes pratiqués par les commerces du bassin grenoblois
particulierement compétitifs

Une concentration importante en restauration rapide (7,9 pour 1000 habitants, Grenoble: 4,9
pour 1000)

Des situations inégales d’accés sur le territoire a une alimentation saine et nutritive
Un taux de prise en charge des plus modestes particulierement bas, 4,3% de la population de
la CCO vivant sous le seuil de pauvreté bénéficie d’un service d’aide alimentaire Grenoble: 11%)

Des problématiques logistiques qui pourraient s’aggraver pour les professionnels des métiers de
bouche, notamment des difficultés de livraisons hors-saison

Des évolutions de la consommation qui pourraient directement menacer les productions en

place (produits carnés), et creuser encore la dépendance alimentaire du territoire dans un
contexte incertain de concurrence sur la ressource (noix, oléagineux, légumineuses)

MENACES
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